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ZUSAMMENFASSUNG

Das Projekt DOMODIS (=, Documentation of Mountain Disasters") wird im Rahmen eines
IDNDR—PmJektcs (,,International Decade of Natural Disasters Reduction®) betrieben. Seit
1998 arbeiten in Osterreich das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft (BMLF),
die Universitit fiir Bodenkultur (Institut fiir Wildbach- und Lawinenschutz WLS) und die
Forstliche Bundesversuchsanstalt (FBVA, Institut fiir Lawinen- und Wildbachforschung) an
diesem Projekt. Ausgehend von dem bisherigen Verfahren zur Dokumentation von Wildbach-
Schadensereignissen werden bei DOMODIS zwei Zielrichtungen verfolgt: zum einen die
Verbesserung der Ereignisdokumentation in fachlich-methodischer Hinsicht zum anderen der
Aufbau einer geeigneten Organisationsstruktur fiir eine flichendeckende Durchfiihrung dieser
Erhebungsarbeiten.

Im Rahmen dieser Publikation wird zunichst der gedankliche Hintergrund fiir DOMODIS
erldutert. In diesem Zusammenhang werden auch einige Ergebnisse aus friiheren
Schadensereignisdokumentationen vorgestellt. Die bisherigen Arbeitsschritte bei der
Umsetzung von DOMODIS bilden den Schwerpunkt vorliegender Arbeit. Dazu werden erste
Ergebnisse bei der praktischen Umsetzung des neuentwickelten Dokumentationsverfahrens
fiir Wildbachereignisse priisentiert. Diese bilden die Grundlage fiir einen Ausblick auf den
weiteren Projektverlauf.

1. ZIELSETZUNGEN DES PROJEKTES DOMODIS

DOMODIS wird im Rahmen eines IDNDR-Projektes (,,International Decade of Natural
Disasters Reduction) von der IAG (International Association of Geomorphologists)
durchgefiihrt. In Osterreich wird dieses Projekt seit 1998 in einer Zusammenarbeit des
Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft (BMLF), der Universitit fiir Bodenkultur
(Institut fiir Wildbach- und Lawinenschutz WLS) und der Forstlichen Bundesversuchsanstalt
(FBVA, Institut fiir Lawinen- und Wildbachforschung) betrieben.

Das Projekt stellt einen Bestandteil von Naturraum-Analysen dar. Die praktische Umsetzung
des Projektes soll verbesserte Grundlagen fiir Entscheidungsprozesse im Bereich des
Risikomanagements liefern. Dieses Risikomanagement wird dabei als ein auf drei,
miteinander in Wechselwirkungen stehenden Siulen basierendes System gesehen.

RISIKOMANAGEMENT

reignisdokumentation

 Risikobeurteilung .'Risikovorbeugung"“f B
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In der ersten Phase von DOMODIS gilt das Hauptaugenmerk Wildbachereignissen in weiterer
Folge ist aber auch die Miteinbeziehung von Lawinen, Rutschungen und Steinschligen in die
Ereignisdokumentation geplant.

Eine Verbesserung des Aufnahmeverfahrens von Wildbachereignissen in methodischer
Hinsicht stellt einen der Schwerpunkte des Projektes dar. Daneben ist die Einfiihrung einer
entsprechenden Organisationsstruktur zur Aufnahme, Weiterverarbeitung und Analyse von
Daten (iber Schadensereignisse Hauptanliegen von DOMODIS. Gerade dieser Aspekt hebt
DOMODIS von vielen anderen, rein wissenschaftlichen Zwecken dienenden Projekten ab.
Die tatsichliche Umsetzung eben dieses Punktes kann jedoch gleichzeitig auch als Kriterium
fiir dessen Praxisrelevanz gesehen werden und entscheidet somit iiber Erfolg und MiBerfolg
diesbeziiglicher Arbeiten. Betrachtet man die auf den bisherigen Projektmeetings (Bern 1998,
Barcelona 1998 und Bukarest 1999) zu verfolgenden bedeutenden Fortschritte, die auch in
anderen Lindern (z.B. Deutschland, Schweiz, Ruminien) diesbeziiglich gemacht wurden, so
kann man die Internationalisierung dieses Themengebietes nur als wirklichen Katalysator
bezeichnen.

2. IST-ZUSTAND BEI DER ERHEBUNG VON WILDBACH-
SCHADENSEREIGNISSEN

Seit nunmehr 116 Jahren setzt der Forsttechnische Dienst fiir Wildbach- und
Lawinenverbauung (WLV) sowohl aktive als auch passive MaBnahmen zum Schutz vor
Hochwasser und Muren. Grundlage dieser Titigkeiten ist die richtige Einschitzung des
Gefahrenpotentials, fiir die folgende sich einander erginzende Methoden zur Verfligung
stehen:

o die zuriickblickende Methode (schriftliche Dokumente und Augenzeugenberichte iber
vergangene Wildbachereignisse)

e die vorausschauende Methode (Beurteilung  zukiinftiger ~ Schadensszenarien,
Modellrechnungen auf Basis physikalischer und mathematischer GesetzmaBigkeiten)

Da nur Analysen vergangener Prozesse, exakte Erhebungen und genaue Beobachtungen
schluBendlich zu gut funktionierenden Modellen fiihren konnen, stellen Felderhebungen
(Analysen ,Stummer Zeugen“, Aufnahmen kritischer Situationen und nachvollziehbare
ProzeBbeschreibungen) das Bindeglied zwischen diesen beiden Methoden dar (Kienholz
1997)

Im Rahmen einer Zusammenarbeit des BMLF, der WLV und der FBVA wurden zu Beginn
der siebziger Jahre Formulare zur Aufnahme von Wildbachereignisse  (sog.
Hochwassermeldungen) entworfen. Seit 1972 werden diese Hochwassermeldungen von den
regionalen Stellen (Gebietsbauleitungen) der WLV auf Basis von Gelindebegehungen im
Anschluf an Wildbachereignisse erstellt. Die iiber 3.800 Hochwassermeldungen des
Zeitraumes von 1972 bis 1999, wurden in eine an der FBVA entwickelte Datenbank
eingebracht. Auswertungen und Verkniipfungen dieser Datenbank lieferten fiir den Zeitraum
1972-1997 interessante Ergebnisse. Manche davon waren von ihrer grundsitzlichen Tendenz
her dem Fachmann ,gefiihlsmiBig bekannt*, die fiir die Herstellung ihrer quantitativen
Bezichungen abgesicherten Grundlagen fehlten jedoch. So zeigte sich z.B. eine extreme
Konzentration im jahreszeitlichen Auftreten von Wildbachereignissen auf die Monate Juni bis
August. 76% aller Wildbachereignisse fanden in diesem Zeitraum statt. Weiters lie sich auch
die enorme Bedeutung kurzer Starkregen als niederschlagsspezifische Ursache erkennen.
Mehr als 50% aller Schadensereignisse wurden durch solche Starkregen ausgeldst. Dariiber
hinaus konnte nachgewiesen werden, daB 50% aller Wildbachereignisse in Einzugsgebieten <
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als 4 km? auftraten. 81% aller Muren liefen in Einzugsgebieten < als 6 km? ab. Dariiber hinaus
wurden auch die bei Wildbachereignissen verursachten Schiden summarisch erfaBt.
Beispielhaft dafiir sind in nachstehender Tabelle einige Schadenskategorien numerisch belegt.

Tab.1: Schiden durch Wildbiiche in Osterreich (1972-1997)

getotete Personen Anzahl 39
beschiidigte od. zerstérte Wohngebiude Anzahl 2.794
beschiidigte od. zerstérte Briicken Anzahl 2.081
beschiidigte od. zerstorte Verkehrswege km 827
vermurte Gesamtfliche ha 6.787

Zweifelsohne  stellen die  bisherigen Hochwassermeldungen als  beachtenswerter
Datengrundstock einen groffen Erfahrungsschatz dar. Gleichzeitig zeigten die Auswertungen
aber auch Moglichkeiten der Verbesserung des bisherigen Aufnahmeverfahrens auf, die in
dem Projekt DOMODIS Eingang fanden.

3. DAS OSTERREICHISCHE MODELL FUR DIE UMSETZUNG DER ZIELE VON
DOMODIS

3.1 Verbesserung des bisherigen Aufnahmeverfahrens in fachlich-methodischer Hinsicht
Die Verbesserungsvorschlage zielen in zwei Richtungen: auf der einen Seite die Erfassung
quantifizierbarer Datengrundlagen als Hilfestellung fiir eine bessere Gefahrenabschiitzung bei
der Projektierung aktiver und passiver SchutzmaBnahmen. Auf der anderen Seite sollen
Informationen fiir ein besseres ProzeBverstindnis erhoben werden, die die Voraussetzungen
fiir exakte Analysen schaffen. Die erhobenen Daten sollen dabei als integraler Bestandteil in
bereits vorhandene bzw. im Aufbau befindliche Informationssysteme (z.B. digitaler
Wildbach- und Lawinenkataster (WLK)) eingebunden werden (s. Abb. 1).

Abb. 1: Datenstruktur im Digitalen Wildbach- und Lawinenkataster.
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Die Verkniipfung mit den in diesen Datenbanken bereits enthaltenen Parametern soll
Redundanzen vermeiden und den Blick auf das bei den Erhebungen vor Ort Wesentliche
lenken. Diesen Aufgabenstellungen Rechnung tragend wurde von den Projektmitarbeitern der
Entwurf eines neuen Aufnahmeformulares geschaffen. Die in diesem neuen Formular
vorgesehenen Themenbereiche waren folgende:

e Angaben zum Ausloseereignis: zB. Art und Daver, zeitlicher ~ Verlauf,
Niederschlagsverteilung, riumliche Ausdehnung, Zugrichtung

o allgemeine Angaben zur ProzeBart: z.B. Zeitpunkt, Laufzeit und Geschwindigkeit des
Prozesses, Art und GroBe der Feststoffmobilisation und Ablagerung, Wildholz-Anteil,
EinfluBnahme auf den Vorfluter

e Beschreibungen, Skizzen und Bilddokumentationen des Ablagerungsprozesses sowie von
Interpretationsprofilen und ,,Stummen Zeugen*

e Entnahme von Materialproben fiir rheologische Untersuchungen

e Aufnahme der verursachten Schiiden

Dieses Formular wurde bei einigen Wildbachereignissen des Sommer 1999 auf seine
Praxistauglichkeit hin getestet. Die dabei erzielten Erkenntnisse sind in Abschnitt 4 angefiihrt.

3.2 Aufbau einer geeigneten Organisationsstruktur zur Umsetzung von DOMODIS
Derzeit wird im Falle eines Wildbachereignisses von der jeweils betroffenen Gemeinde
zumeist die Feuerwehr sowie die drtlich zustindige Gebietsbauleitung informiert. Diese setzt
notwendige Sofortmafnahmen und erstellt die Hochwassermeldung, Dies hat den Vorteil, daf
Personen mit guter Ortskenntnis diese Aufnahmen durchfiihren, hat aber gleichzeitig den
entscheidenden Nachteil, daB diese Personen im Regelfall mit der Durchfiihrung der
SofortmaBnahmen voll ausgelastet sind. Eine exakte Ereignisdokumentation ist nicht deren
vordringlichste Aufgabe und daher zumeist nur eingeschriinkt moglich. Eine weitere
Informationsquelle stellen Augenzeugen bzw. von dem Schadensereignis direkt Betroffene
dar. Diese konnen aber oftmals keine verwertbaren Aussagen iiber den Schadensprozel
liefern, da sie verstindlicherweise ihre Konzentration zumeist auf die Schiden richten. Viele
fiir ein verbessertes ProzeBverstindnis im Wildbachbereich wesentliche Parameter bleiben
daher unberiicksichtigt.

Im Projekt DOMODIS wurde daher von folgendem Organisationsansatz ausgegangen:

In jeder WLV-Sektion sollte es zwei Verantwortliche fir die Dokumentation von
Schadensereignissen geben. (Zwei deshalb, damit einer der beiden stets zur Verfiigung stehen
kann). Dieser muB bei den Gemeinden namhaft gemacht werden und ist von diesen sofort bel
Eintreten eines Schadensereignisses zu verstindigen. Daraufhin muB er so rasch wie moglich
in der Lage sein, die einzelnen Schadensereignisse zu begutachten um iiber die weitere
Vorgangsweise ihrer Dokumentation zu entscheiden. Dabei sind zwei verschiedene
Erhebungsgenauigkeiten vorgesehen:

Level 1-Untersuchung (Basislevel fiir ,,normale Schadensereignisse™)

Zielsetzung ist es, das ,,Wann* und ,,Wo" des Schadensereignisses zu dokumentieren und nur
einige, ohne grofien Zeitaufwand eindeutig ermittelbare Parameter iiber den Schadensprozel3
selbst in einem vereinfachten Hochwasserformular aufzuzeichnen. Diese Aufnahmen sollten
von der ortlich zustindigen Gebietsbauleitung durchgefiihrt werden und liefern eine
Aufstellung von Fakten ohne zusitzlich daraus abgeleitete Expertenurteile. Aufbauend auf
diese Erhebungen lassen sich u.a. die zeitliche und riumliche Verteilung von
Wildbachereignissen analysieren. Diese Daten sollten in einem Land wie Osterreich, in dem
58% des Staatsgebietes der Intensivzone der Wildbachverbauung zuzurechnen sind (Plattner
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1974 zit. nach Aulitzky 1977) Jjederzeit als Basisinformation fiir raumrelevante Betrachtungen
zur Verfiigung stehen.

Level 2-Untersuchung (Speziallevel fiir ,,aufergewshnliche Schadensereignisse™)

Fiir den Fall, daB ein Schadensereignis von dem fiir die Dokumentation Verantwortlichen als
ein ,aulerordentliches Schadensereignis* eingestuft wird (z.B. aufgrund der iiberregionalen
Bedeutung, des groBen Schadensausmafies oder des auBergewdhnlichen ProzeBablaufes)
sollte eine genauere Untersuchung durchgefiihrt werden. Dabei ist jedoch festzuhalten, daB
Schadensereignisse mit einem groBen finanziellen Schadensaumal (oder Personenschiiden)
zwar medienwirksam sind, fachliche SchluBfolgerungen (z.B. iiber die Wirksamkeit von
VerbauungsmafBnahmen) aber auch bei sog. , kleinen® Schadenserei gnissen maoglich sind. Fiir
den Fall einer Level 2 ~Untersuchung sollte diese folgendermaBen ablaufen:

1. Phase: Sofortaufnahmen

Dieser Arbeitsschritt muB sofort im AnschluB an das Schadensereignis stattfinden. Aufgrund
bisheriger Erfahrungen sind detaillierte Erhebungen zu diesem Zeitpunkt nicht sinnvoll bzw.
oftmals unméglich. Es gilt vielmehr jene Daten zu erheben, die in vielen Fillen nur wenig
spiter nicht mehr vorhanden sind. Dies betrifft insbesondere den Ablagerungsbereich auf den
sich die SofortmaBnahmen zumeist als erstes konzentrieren. Fiir diesen Bereich sollte daher
eine gute Bilddokumentation (Fotos, Video) erstellt werden. Dariiber hinaus sollten
Markierungen von AbfluB- und Ablagerungshohen fiir spitere Detailaufnahmen gesetzt sowie
die Lage und GroBe des Grobgeschiebes erfaBt werden. Gegebenenfalls ist eine Probenahme
von Ablagerungsmaterial fiir rheologische Analysen vorzunehmen. Diese Arbeiten sollten
vom jeweiligen Sektionsverantwortlichen durchgefiihrt werden, der Zeitaufwand betrigt ca.
1-2 Tage.

2. Phase: nach dem Schadensereignis.

In dieser Phase sollen die quantitativen Ergebnisse fiir charakteristische Prozesse ermittelt

werden. Schwerpunkte dabei sind:

* fiir das Anbruchsgebiet: die  AbfluBentstehung und —konzentration sowie die
Geschiebebereitstellung

e fiir die Transportstrecke: Interpretationsprofile, Abgrenzung von ProzeBtypen im
Lingsprofil

» fiir das Ablagerungsgebiet: Ablagerungsflichen und —héshen, ProzeB-Kleinformen

Die Erfassung erfolgt dabei

s punktuell: Niederschlag, Interpretationsprofile, Bilddokumente

 linienhaft: FlieBwege, Erosion, Ablagerung, Umlagerung

* sowie flichenhaft: Wirkungsbereiche

In Abb. 2 ist als Beispiel fiir die Erfassung der Wirkungsbereiche eine im Anschluf an das
Schadensereignis vom August 1997 im Wartschenbach erstellte Ubersichtskarte angefiihrt.

Abb. 2: Wirkungsbereiche des Schadensereignisses vom August 1997 im Wartschenbach (T).
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Dariiber hinaus wird eine Bilddokumentation sowie die Befragung von Augenzeugen und
Betroffenen durchgefthrt. Fiir diese Phase 2 betriigt der Zeitaufwand ca. eine Woche.
Bisherige Erfahrungen zeigten, da in den einzelnen Gebietsbauleitungen fiir diese Arbeiten
keine freien Personal- und Zeitkapazititen vorhanden sind. Die Arbeiten werden daher vom
Sektionsverantwortlichen durchzufiihren sein. Wenn dieser dazu die Notwendigkeit sieht,
konnen auch Mitarbeiter des Projektes DOMODIS miteinbezogen werden.

3. Phase: Nachbearbeitung

Bei der Nachbearbeitung kommt es zur Darstellung und Analyse der ausldsenden Faktoren
und des ProzeBgeschehens. AuBerdem werden auch externe Daten (z.B. Witterung der
Vorperiode, Niederschlagsauswertungen benachbarter MeBstationen etc.) miteingebunden.
Alle Informationen werden danach fiir die Ubernahme in eine Schadensereignis-Datenbank
aufbereitet. Diese Phase wird vom Sektionsverantwortlichen, gegebenenfalls unter
Einbeziehung des DOMODIS-Teams getragen. Der Zeitaufwand wird von der Tiefe der
moglichen Analysen abhiingen, ein Monat wird aber als MindestmaB erachtet.

Als Beispiel ist in Abb. 3 die Niederschlagsverteilung bei dem Schadensereignis im
Einzugsgebiet des HaBbaches (NO) am 7. August 1999 dargestellt. Die Berechnung der
[sohyeten [mm] basiert auf im Einzugsgebiet gemessenen Niederschlagswerten. Diese wurden
durch Befragungen von Ortsanséssigen in Erfahrung gebracht,

Abb.3:  Isohyetendarstellung auf Basis von lokalen  Niederschlagsmefiwerten -
Schadensereignis vom 7. August 1999 im HaBbach (NO)

Hallbach
Vermutliche Niederschlagsverteilung des Ereignisses vom 7.8.99

Institut fir Wildbach und Lawinenschutz/BOKU Wien

Auf Basis dieser Niederschlagsverteilung und Berechnung von Abflubmengen anhand von
Interpretationsprofilen im Geldnde konnten nachstehende Grafiken erstellt werden.
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Abb. 4: Charakteristische hydrologische Kenndaten des Schadensereigisses im HaBbach
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4. BISHERIGE ERFAHRUNGEN BEI DER PROJEKTUMSETZUNG

Um im AnlaBfall rasch reagieren zu kdnne, sollte ein sog. ,,Aufnahmekoffer” mit den fiir
die Erhebungen notwendigen Geriten und Materialien in jeder Sektion vorbereitet sein.
Basierend auf bisherige Erfahrungen wurde bereits eine diesbeziigliche Checkliste erstellt.
Fiir die Orientierung, das Erstellen von Skizzen und Eintragen der Wirkungsbereiche sind
gute Plangrundlagen erforderlich. Der MaBstab sollte dabei nicht unter 1:2500 liegen.
Aktuelle Orthophotos, insbesondere aber Katasterpline bzw. Pline tiber ev. vorhandene
VerbauungsmaBnahmen haben sich dabei als am  sinnvollsten erwiesen.
Schadensereignisse in Einzugsgebieten, filr die keine grundlegenden Daten von der WLV
existieren, sind sehr schwer zu analysieren, da iiber den Zustand vor dem
Schadensereignis meist nur unzureichende Informationen vorhanden sind.

Um sich zunichst einen Gesamtiiberblick iiber das betreffende Schadensgeschehen zu
verschaffen erfordert es zumeist eines nicht unerheblichen Zeitaufwandes. Die
Unterstiitzung durch einen Ortskundigen ist dabei unerlidBlich.

Eine méglichst geringe zeitliche Distanz zwischen dem Eintreten des Schadensereignisses
und den ersten Aufnahmen ist von entscheidender Bedeutung: Hinweise, die sofort bzw.
im direkten AnschluB an das Schadensereignis rasch und genau erhoben werden konnen,
sind zu einem spiiteren Zeitpunkt - wenn iiberhaupt, dann nur miihsam rekonstruierbar.
Bei den Erhebungen ist eine Trennung zwischen Befragungen (sehr zeitaufwendig da
viele Gespriiche) und den eigentlichen Kartierungsarbeiten vorzunehmen.

Das AusmaB der Schiden wird durch Schadensmeldungen der Betroffenen bei derjenigen
Stelle, die fiir die Mittel des Katastrophenfonds zustiindig ist, deutlich. Diesbeziigliche
Erhebungen konnen bei den Felduntersuchungen daher weitestgehend ausgeklammert
werden.

Damit bei den Gelindeaufnahmen eine Dokumentation und nicht schon eine Interpretation
stattfindet, ist es notwendig, daB gleiche Prozesse auch von verschiedenen Personen
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gleich angesprochen werden. In diesem Zusammenhang soll von dem DOMODIS-Team
in Zusammenarbeit mit der WLV-Praxis ein Merkmalskatalog erstellt werden. Die
einheitlich Anwendung dieses Merkmalkataloges soll durch Schulungsveranstaltungen
gewilhrleistet werden. .

e Daes fiir eine endgiiltige Erstellung eines allgemein giiltigen Aufnahmeformulares derzeit
noch zu wenig Erfahrungswerte gibt, ist in Abinderung des urspriinglichen
Formulargedankens fiir die direkte Zukunft eine andere Aufnahmemodalitit geplant:
Basierend auf bisherige Erfahrungen soll eine Checkliste erstellt werde, die diejenigen
Parameter enthiilt, die unbedingt erhoben werden miissen. Die eigentliche Art und Weise
der Erhebung dieser Daten ist dabei zuniichst einmal dem jeweils dafiir Verantwortlichen
iiberlassen. Dabei muf} jedoch gewdihrleistet sein, daf die gewonnen Informationen im
Anschluf} an die Erhebungen fiir die Ubernahme in die Schadensereignis-Datenbank in
das dortige Eingabeschema integriert werden kénnen.

5. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Aufgrund der Tatsache, daB in manchen Bereichen die Datenbasis fiir die Einschitzung von
Gefahrensituationen durch Wildbachprozesse noch schmal ist, kommt der genauen Analyse
bereits abgelaufener Schadensereignisse groBe Bedeutung zu. Diese Aufgabenstellung fillt
dabei in den unmittelbaren Kernbereich der Titigkeit der Wildbachverbauung. Genaue
Felderhebungen und -untersuchungen werden ja bereits jetzt im Rahmen von
Projektierungen, Gefahrenzonenplanungen etc. durchgefiihrt. Im Projekt DOMODIS werden
solche Aufnahmen aus AnlaB des Auftretens von Wildbachereignisses durchgefiihrt.
Zielsetzung dabei ist es Informationen, welche sowohl fiir die Forschung als auch die Praxis
von Relevanz sind in einem logisch aufgebauten und auch praktisch administrierbaren
Aufnahmeverfahren zu gewinnen. Dieses Verfahren ist noch nicht bis ins letzte Detail
durchstrukturiert vorhanden, es werden vom DOMODIS-Team aber weitere Schritte zur
Erreichung dieses Zieles gesetzt werden. Die oftmals geiuBerte Ansicht, daB ,jedes
Wildbachereignis ein Ereignis fiir sich ist*, kann dabei sicherlich nur solange als giiltig
erachtet werden, solange der ,,Stichprobenumfang® der exakten Aufnahme solcher Ereignisse
gering ist. Viele ausreichend genau dokumentierte Schadensereignisse werden sicherlich
Anhaltspunkte  fiir  dbereinstimmende  Merkmale (z.B. regionale Eigenheiten,
Auslosebedingungen etc.) liefern kdnnen.

Einer im Wildbachbereich so wichtigen und oftmals fiir diesen in Anspruch genommenen
Anspruch einer integralen Betrachtungsweise kommen nur wenige Vorhaben so nahe, wie
jenes, aus genauen Analysen von Naturprozessen SchluBfolgerungen fiir kiinftige
Mafnahmen ableiten zu wollen. Das internationale Projekt DOMODIS kann fiir diese
Problematik dabei ein Initialfaktor sein. Die konkrete Umsetzung der Implementierung einer
fir die o.a. Schadensereignis-Dokumentation notwendigen Organisationsstruktur stellt
hingegen das entscheidende Kriterium dar. Die direkte Beteiligung des BMLF an dem Projekt
DOMODIS sollte dabei die Realisierung dieser MaBnahme garantieren.
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